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L 0 que los criticos superficiales o improvisados
nunca ven ni comprenden, es gue € poder del diario no
€s autocrético, sSino que se basa exclusivamente en su
habilidad para educar y razonar. Su funcion es esclarecer
no dictar. El publico se opondria de la misma manera a ver
el pais gobernado por capitanes politicos... Los diarios
Scripps-Howard  son  politicamente  independientes
siempre... Nuestra finalidad es atraer a nuestras columnas
a todas las personas de mentalidad accesible y de buena
voluntad que todavia creen en la libertad de opinién y en
la libertad de accién a amparo de nuestra Constitucion:
ese documento que constituye la salvaguardia de todas
nuestras libertades» (1).

Estas paabra de Roy W. Howard, uno de los magnates de la
gran prensa norteamericana contemporanea, pueden servirnos de
frontispicio para encarar € andlisis de la situacion de la informa-
cion espafiola, cuando los periddicos y los periodistas de aguna
manera estan acosados en su labor diaria de informacion y critica
de la redidad. Embajadores obligados de los hechos, son a veces
recibidos como autores de la redidad, ingtigadores de unos aconte-
cimientos de los que no pueden ser mas que portadores, aunque
siempre lainformacion sea también atavoz de la fama en su fun-
cion difusoradelavidareal.

Cuando Roy W. Howard escribe € texto que acabamos de
recoger, la prensa norteamericana estaba sometida a una critica
muy parecida a la que se gerce hoy sobre la informacion y los
informadores espafioles poaliticos, financieros, personges de la dta
sociedad de la época, ante la acelerada carrera de la prensa por
contar larealidad de los acontecimientos, la oscuridad de sus cau-
sas Yy las consecuencias socides de esos mismos hechos, protagoni-
zan una amplia campafa contra la primera gran prensa libre del
mundo.

Herederos de la critica francesa de los siglos xvm y xix y prin-
cipios del xx, escaparate de excesos en muchos casos, sufrio los
mismos atagues que sus colegas franceses de un siglo antes. las
acusaciones de vendidad, de explotacion de los sucesos mas oscu-
ros, de ser destructores del idioma, suponen la contrafigura de un
periodismo moderno que lo supeditabatodo ala noticia, a désve-



lar todo lo que los ciudadanos debian conocer para sentirse libres
en unasociedad libre:

«Somos democracia, y solo existe un medio para poner
en pie la democracia en cuanto a su conducta individua,
socid, municipa, estatal y naciond, y ese medio es mante-
ner d publico informado de lo que sucede. No hay ddlito,
no hay negocio, no hay ardid, no hay estafa, y no hay
corrupcion que no perdure en € secretox (2).

Este pensamiento, que la prensa espafiola de la era democréti-
ca haasumido con verdadero ardor y a veces con excesivo celo en
la persecucion de laredidad, ha Stuado d periodismo espaiol en
una posicion addantada en la defensa de |os ideal es democréticos,
por eso tal vez |os periodistas espafioles, desde lamuerte ddl ante-
rior Jefe de Estado, han entrado en colision con las ingituciones
mas asentadas de la vida socia. Los conflictos de los periodistas
con los jueces, con € gército, con laiglesay con € Gobierno se
debe sin duda a que la prensahaido por delante en la profesion de
fe democrética, 1o que trgo para los periodistas y las empresas
informativas multitud de riesgos, pero también un respeto socid
hacia su autoridad que muchas veces ocupa € lugar que antes
ocupaban otras ingtituciones.

No obstante, & exceso de informacion politica en los periddi-
cos —una de las notas caracteristicas de esta etgpa histérica de la
prensa espafiola—, |0 cierto es que Sin este interés por la politica
los periddicos espafioles no hubieran dado € sato haciala moder-
nidad en funcion de una democracia abierta y plurdista. Poco a
poco, |os periddicos sadrian de la censura previa gercida desde €
Gobierno, hasta conseguir su status de ingtitucion béasica consagra
daen laCondtitucion:

«En resumen, hasta 1966 poca responsabilidad se les
podria exigir alos medios informativos por € débil estado
de su Stuacion. Entre 1966 y 1975, la Ley Fraga representd
indudables oportunidades y 1o cierto es que agunas publi-
caciones las supieron utilizar mientras que otras perdieron
una década preciosa. Después, a partir de los afos 1975-76,
laresponsabilidad de la Prensa es totd y exclusiva tanto de
sus éxitos como de sus fracasos. La Condtitucion, en su
articulo 20, reconocié y protegio € derecho libre de expre-
son y difuson de pensamientos, ideas y opiniones; de co-
municar y recibir libremente informacion veraz por cud-
quier medio; se imind todo tipo de censura previay se
admiti6 la dausula de conciencia'y € secreto profesond
en e gercicio de etas libertades» (3).

Instaurada la democracia, la inmensa mayoria de los periodi-
cos y de los periodistas se sumaron a la tarea de construir una
nueva Stuacion politica, en la que no bastaba € cambio politico,
era también necesario @ cambio culturd y econdmico; socid, en
definitiva. Addantada de los idedes democréticos y yendo por
delante de otras muchas ingtituciones, la prensa jugd en ocasiones,
no solo & papel deloslideres paliticosy socides, Sno también un
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verdadero papel de Parlamento sui géneris, en € que se han deba-
tido, frecuentemente, los grandes temas de la vida nacional, orien-
tando asi alos més caracterizados lideres y partidos politicos. Por
€30 se ha podido decir:

«En democracia, la Prensa forma parte del sistema, y
no tiene lugar entre los combatientes hogtiles a mismo,
donde por exigencias de su propia definicion ha de dinear-
seen € caso de las dictaduras y autoritarismos que secues-
tran las libertades de expresion. En la democracia, la Pren-
sa debe reservar su abierta beligerancia a dos vertientes
fundamentales. la lucha contra la corrupcion y la lucha
contra €l terrorismo, las dos amenazas més graves para la
pervivencia dd sistema que garantiza € gercicio de las
libertades, sin las que los medios informativos se degradan
en meros instrumentos de propaganda» (4).

Tal papel decisivo en la sociedad democrética podia jugarlo
plenamente la prensa espafiola, una vez sobrevenida la nueva si-
tuacion politica, porque la misma prensa habia ofrecido sus victi-
mas en aras de la libertad, como se concluyé en un Seminario
profesiond dedicado a estudiar la relacion de los medios con la de-
mocracia

«La Prensa y los periodistas —para se més exactos, un
sector muy reducido de publicaciones y un nimero conta-
do de profesionales— jugaron en € tardo-franquismo un
valioso papd de addantados en la defensa de las libertades
plblicas, y pecharon con las consecuencias en forma de
suspensiones, cierres, procesos, multas e inhabilitaciones,
pero también se hicieron acreedores a reconocimiento so-
cial de quienes estaban por e cambio democrético» (5).

Desde la periferia espafiola, desde las |das Canarias, |os perio-
distas y los periddicos, tuvieron desde € mismo momento del ad-
venimiento de la transicién democrética, esa misma sensacion de
sus colegas de Madrid, de estar jugando una funcion histérica: la
de ser impulsores del cambio politico y socid:

«En un clima, en efecto, de inseguridad, de mayor te-
mor por lalgjania, los diarios y revistas canarios, no todos,
desempefiaron otro papel, igualmente notable: servir de
enlaces y facilitar los iniciales encuentros de quienes ocu-
paban alin & poder politico y los lideres y cuadros de los
partidos y centrdes sindicaes, que pronto iban a ser legdi-
zados, pero que, en muchos casos, extremaban |as cautelas
y median quién y para qué convocaba las reuniones, s
éstas eran 0 no autoconvocadas, €tc...» (6).

Esta funcién de servir de enlace entre los politicos del antiguo
régimen y los nuevos lideres, fue unida a una labor importantisi-
ma de dar a conocer alos nuevas nombres de la democracia:

«La Prensa hubo de desempefiar otros papeles, sin em-
bargo, en los primeros afios de la Transicion. Tal vez lo
hizo por necesidad de servicio d bien comdn y con digni-



dad, eficacia, dtura de miras 'y desprendimiento. Los dia
riosy revistas, sobre todo, antes que la radio y muchismo
antes de una televison estatal —que se ha convertido en
manzana de la discordia de los partidos politicos— presen-
taron ante la opinién publica y dieron a conocer a lain-
mensa mayoria de los miembros de la nueva clase palitica,
hasta entonces en la clandestinidad. Lo hicieron por medio
de noticias, entrevistas, cronicas y resefias, frecuentes ar-
ticulos de colaboracion y también debates» (7).

Y estafuncién fue bien cumplida porque no esta fato de razon

d cdificatiivo de «Parlamento de Papd» con que se designa a la

giri mera prensa democrética, la de los primeros diez afios de cam-
o

«Las revigas y diarios vinieron a ser d primer ensayo
de Parlamento dd nuevo régimen. Todos pudieron expre-
sarse y defender sus ideas, proyectos y programeas, con luz y
taquigrafos. Contrastar sus posiciones, distintasy opuestas,
sin formdidades ni parquedades reglamentarias. Y con las
céebres y Unicas «tres limitaciones»: unidad de la Patria,
congderacion d ndvismo Rey y repeto alos Tribundesy
alas Fuerzas Armadas» (8).

En muchas ocasiones, esta fidelidad de la prensa a la nueva
Stuacion higtérica, estaba fundada en su confianza en la Monar-
guia como ingtitucion capaz de aunar a todos los esparioles en los
afanes de una nueva tarea comun. ldea que ningun periddico
como € diario ABC ha presentado y defendido sempre con ma:
yor rotundidad, pero que también esta présete en muchos otros
periodicos yaen losinicios de laandadura democrética

Asi, paraEl Diario Vasco de San Sebadtian:

«La continuidad que personificaba € principe Juan
Carlos es una garantia de norma funcionamiento de las
indituciones, y asi |o haentendido € pais que, alavez que
sSgue con emocionado interés d curso de la enfermedad ddl
Caudillo, ha experimentado un sentimiento de tranquili-
dad d saber que por voluntad de éste y mientras Sigasome-
tido a tratamiento médico, la Jefatura de Estado la gerce-
raquien en su diaserae Rey de Espafia» (9).

Y la proclama no responde a ninglin oportunismo politico,
sino ala conviccion de lo que ha supuesto para la historia de
Espafiala Monarquia

«Entendimaos sempre .que laMonarquia habia hecho, a
través de quince siglos de Historia, esaredidad que e lla
ma Espafia. Y como creiamosy creemos que laMonarquia
esd régimen tradicionad que Espafia necesita—y ahi estén
las dos experiencias republicanas para demostrarlo—, fui-
mos sus defensores procurando que alas razones afectivas,
por encima de personadismos, acompafiaran razones cere-
brales apoyadas en laleccion de la Higtoria» (10).

Esta contribucion de la prensa espaiola d desarrollo democra
tico, no hubiera sido posible sin los esfuerzos que adgunos peridi-
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€os y periodistas, anticiparon ya en pleno franquismo. Pienso que
uno de los esfuerzos de apertura democrética més serios y antici-
pados de |la prensa espariola, fue € diario vespertino Madrid, du-
rante los afios 1-966 y 1971, bajo la inspiracion politica del profe-
sor Rafael Calvo Serer y la direccion del también profesor
universitario, Antonio Fontan; los dos, por cierto, monarquicos
liberales que habian pertenecido al Consgjo Privado del Conde de
Barcelona, padre del actual Rey Don Juan Carlos .

El programadel periddico, que sufriria por sus actitudes abier-
tas la persecucion de varios gobiernos franquistas, era netamente
profesional y, por €llo, abierto alas corrientes democréticas impe-
rantes en e mundo:

«El proyecto era netamente profesional y periodistico
—diria Antonio Fontan—. Se pretendia en la medida po-
sible, recoger una informacion rea de lo que pasaba en
Espafiay d mundo. Sobre este conjunto de hechos y nece-
sidades habrian de condtituirse las opiniones, los comenta-
rios, las interpretaciones y los programas de accion publica,
para los cuaes también en una sociedad moderna, deben
ofrecerse como tribuna los periddicos» (11).

Los periodistas y colaboradores del Madrid, entre los que se
contaba un grupo muy destacado de intel ectual es aperturistas, for-
zaron la situacién para hacer ver a sus lectores tanto la Espafia
real, como lo que € régimen democréatico iba acanzando en la
Europa occidental:

«Los excritores dd Madrid han sabido ser, en la medida
posible, no muy ancha ciertamente en los tiempos que co-
rren, directos, y también desmitificadores, redistas, criticos
y, sin paradoja, optimistas. Han pugnado por introducir
componentes de racionaidad en la vida ddl pais. Han can-
tado cosas que pasan fuera, no para reprender alos extra-
fios como severos jueves de presuntos errores genos, sino
para aprender de otras experiencias. Porque sin complejos
de inferioridad estéan convencidos de que nuestro pais ne-
cesita asimilar fuertes dosis de modernidad para que su
mentalidad, sus usos y sus estructuras politicas, sociales y
econdmicas al cancen la dtura de la época» (12).

Por eso su modelo fue e Occidente mas proximo:

«Coincidiamos todos, por lo tanto, en la aspiracion a
las libertades comunes a todo & Occidente proximo a no-
sotros, pensando que las libertades de expresion, reunién,
asociacion, sufragio, €tc., no son meras formdidades, sno
realidades operativas por si mismas. Creiamos, en una pa-
labra, que la democratizacion no sélo eraincontenible, por
razones de dindmica social, Sino que era también una meta
asequible y deseable para Espafia No porque la aplicacion
de la democracia fuera una panacea o una profilaxis frente
a los peligros de enfrentamiento y disolucion que la vida
misma cierne siempre sobre toda sociedad, sino porque
abriria cauces alas tensiones, responsabilizando alos go-



bernantes ante la opinién y, mediante € respeto debido a
las minorias, haria posible una convivencia fundamental-
mente pacifica pero, ademas, estimulante y creadora» (13).

Estas afirmaciones, publicadas a fines del decenio de 1960, era
I6gico que inquigtaran a las autoridades politicas, en su inmensa
mayoria recelosas ante |os ideales democréticos, bien por convic-
ciones personales autoritarias, bien por temor a poder omnipre-
sente del entonces Jefe de Estado, € Genera Franco. El periddico
Madrid seria cancelado por € Ministerio de Informacién en no-
viembre de 1971, y volada la sede ddl periddico, a consecuencia de
una operacion financiera. La volaradura fisica del diario fue para
muchos todo un simbolo de que la palitica de apertura democrati-
ca no tenia demasiados partidarios entre los componentes de los
gobiernos franquistas.

Hoy, cas tres lustros después de la muerte de Franco y habien-
do ocupado la prensa y los periodistas € lugar adelantado en la
lucha por € asentamiento de los idedes democréticos, no se expli-
caque los periodistas y las empresas informativas sean sometidos
a un juicio publico diario, en @ que incluso se le ha llegado a
acusar de poner en peligro e mismo régimen democratico: ¢Ha
perdido la prensa y la informacion independientes la autoridad
bien ganada en los primeros afios de la democracia?

La explicacion tal vez haya que buscarla en que la prensa, tal
como hemos visto, al addantarse en € gercicio de la democracia,
informando de todo y sometiendo a la critica toda actividad politi-
ca, econémicay social, se ha condtituido en una institucion inco-
moda, que, a gercitarse diariamente, entra en colisién con las
mas variadas formas de poder y no sdlo del poder politico. Acos-
tumbrados como estdbamos a convertir la vida en secreto admi-
nigrativo y a no ver la vida red reflgada fiddmente en los conteni-
dos informativos, la prensa recuperd inmediatamente su pulso y
su funcion democrética de hacer ver lareaidad tal cua es, como
se supo hacer desde € nacimiento de la prensa moderna:

«En esta grande y préspera ciudad hay cabida para un
diario que no slo sea de bajo precio, sino también brillan-
te; no sdlo brillante, sino grande; no sdlo grande, sino au-
ténticamente democrético, dedicado més a la causa del
pueblo que a la causa de los potentados del dinero; dedica-
do méas alas noticias del Mundo Nuevo que del Vigo; que
exponga todo fraude y verglienza, que combata todos los
males y abusos publicos, que sirvay luche a y por € pue-
blo con la més decidida sinceridad» (14).

Ta vez aqui, en esta toma de combatir los abusos plblicos y de
exponer fraudes y verglienzas, la prensay lainformacion espafio-
las han sabido cumplir su funcién democratica, en ocasiones rom-
piendo d equilibrio forma que debe reinar en € gercicio dd dere-
cho a la informacion, pero siempre por delante de la sociedad y
del poder politico. La critica social llega a la prensa a partir del
conflicto derecho a la informacion frente a respeto a la vida priva-
da; lacritica de los politicos, porque la funcidn vigilante de la
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prensa esta demostrando ser mucho mas eficaz que € propio Par-
lamento.

Para entender € conflicto entre e Derecho a la informacion y
d respeto alavida privada, es preciso no olvidar que, en un senti-
do absoluto, laintimidad y lainformacion son derechos excluyen-
tes; S no se ponen unos limites ambos derechos tienden a anular €
uno a otro. Los dos son esenciales en la vida democrética y han
de desarrollarse equilibradamente. Como tedricamente € interés
genera predomina sobre € particular, € derecho alainformacién
serfalareglay € derecho alaintimidad, la excepcion.

En este punto, & mantenimiento de la autoridad de la prensa
se basa en la responsabilidad ética de los profesiondes, y su ambito
de gercicio sdlo puede ser limitado, legitimamente, desde €
mismo ambito de la dignidad persond y de la proyeccion socid de
la funcion periodigtica. Por eso, en este sentido, € autocontrol
profesional viene a ser la otra cara de la moneda de la libertad de
informacion, y s la norma legal no garantiza suficientemente la
defensa de la vida privada y de la intimidad personal, son los
periodistas, mediante & autocontrol profesional, los que deben
establecer unos limites, que s rebasan, destruyen € propio dere-
cho universal de lainformacion.

Y no hay otra forma de gercer € autocontrol y mantener la
autoridad de la prensa como institucién democratica, que una
buena preparacion tedricay préactica de los futuros profesionales:
cualquiera no puede ser periodista.

Mayores problemas plantea e respeto a la autoridad de la
prensa por parte del poder politico que no respete la independen-
ciadelaprensa

No se explican las criticas a la prensa por parte del gobierno
todopoderoso instalado en Esparia a partir de 1982. Un gobierno,
que, dispuesto a llenar toda laguna de poder, no toleralainforma-
cion libre de la prensa independiente, a pesar de que € periodismo
impreso no cubre més que € once por ciento de la informacion
espanola, junto a setenta por ciento de ciudadanos enajenados
por latelevision Unica. Por eso ahora, cuando desde € Gobierno 'y
su mayoria se descdlifica a la prensa, porque los periédicos no
abdican de predicar la verdad, seria conveniente recordar que la
prensa ha de mantener su independencia, en los términos exactos
deseados por € propio Presidente Gonzalez a poco més de un mes
de ocupar € cargo:

«L_os medios de comunicacion tienen que tener absolu-
ta independenciay hacer con plena responsabilidad lo que
creen que tienen que hacer... No me parece tolerable que
haya la menor presion. No esta nadie autorizado para ha-
cerlo. Ni € Presidente del Gobierno ni los demas» (15).

En esta tenson prensa-poder alguna responsabilidad cabe tam-
bién, en ocasiones, a periddicos y peiodidas. Y S es cierto que la
informacion libre ha venido a llenar € vacio de autoridad que
antes ocupaban otras ingtituciones —Iglesia, Ejército, Judicatu-
ra— como referencia social obligada para la conveniencia en €
presente'y parala proyeccion a futuro, no es bueno olvidar que €



poder —0 més bien lainfluencia— tiene suslimitesen @ gercicio
profesond dd periodismo.

Los limites de esta influencia, gercida a partir de un responsa
ble trabgo profesiond, seran también los limites de su autorided
gue siempre debera huir de toda tentacion de liderazgo. La autori-
dad de la prensa radicara més en su sentido comin gue en una
descarnada agresividad informativa, como ya predicaban los fun-
dadores del periodismo moderno d sefidar la funcion plblica de
laprensa

«Un sentido comin bueno, acertado y practico, aplica
do alas actividades y corazones de los hombres que partici-
pan en la vida cotidiana. No gpoyaremos a ninglin partido
—afnade— sea érgano faccioso o de camarilla, ni nosinte-
resa en absoluto la deccion de ninglin candidato, desde €
presidente hastalaguardiacivica» (16).

Este gercicio dd sentido comin, como basamento de la auto-
ridad de la prensa, humaniza € gercicio profesiond, legitimando
a los periddicos y a los periodistas para participar en € didogo
publico y en d didogo politico y para establecer también un
«equilibrio humano» cuando se presenten conflictos de derechos;
Ies taat)tp como humanizar é mismo periodismo en @ sentido de
osdasicos

«Ademés, cuando tratamos de representar la funcion
del diario, nos encontramos pensando en términos del
buen individuo. El carécter, laintegridad y la comprensién
epiritua de los conflictos humanos, son esenciaes parala
preparacion de un buen diario, de la misma manera que
son inherentes ala preparacion de un buen individuo (17).

De esta humanizacion de la prensa y sus funciones publicas,
fuente de su autoridad, dependera también su conversén en ingti-
tucion fundamentd para una convivencia solidaria, entrando a
formar parte de la vida comunitaria:

«Siempre me ha parecido —escribia David Laurence,
uno de los més famosos periodistas de hablainglesa— que
e diario es d reflgo de la comunidad. Aunque d diario
presente la crénica de lo que sucede, tiene que convertirse
a s mismo en parte de la historia de la comunidad... El
diario tiene d deber de gercer una influencia pdiativa
cuando arrecia d fragor de la controversia. En los casos en
gue existan profundos abismos en cuestiones fundamenta:
les, tiene @ deber de gravitar como factor mediador o con-
ciliador» (18).
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